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PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
pentru supunerea spre ratificare Parlamentului a Conventiei
europene asupra promovarii serviciului de voluntariat
transnational pe termen lung pentru tineret,
incheiata la Strasbourg la 11 mai 2000

In temeiul prevederilor art. 91 alin. (1) si ale art. 99 din Constitutia
Romaniei, precum si ale art. 1 si 4 din Legea nr. 4/1991 privind incheierea
si ratificarea tratatelor,

la propunerea Guvernului, potrivit Hotararii nr. E 395 din 6 decembrie 2002,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Se supune spre ratificare Parlamentului Conventia
europeana asupra promovarii serviciului de voluntariat transnational pe ter-
men lung pentru tineret, incheiata la Strasbourg la 11 mai 2000, si se dis-
pune publicarea prezentului decret in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |.

PRESEDINTELE ROMANIEI
ION ILIESCU

in temeiul art. 99 alin. (2) din
Constitutia Roméniei, contrasemnam
acest decret.

PRIM-MINISTRU
Bucuresti, 25 februarie 2003. ADRIAN NASTASE
Nr. 88.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind conferirea unor decoratii nationale

In temeiul prevederilor art. 94 lit. a) si ale art. 99 din Constitutia
Romaniei, precum si ale art. 4 alin. (1), ale art. 6 lit. A si ale art. 11 din
Legea nr. 29/2000 privind sistemul national de decoratii al Romaniei, cu
modificarile ulterioare,

la propunerea ministrului culturii si cultelor,

pentru prestigioasa cariera artistica si didactica in tara si peste hotare,
prin care au contribuit la cresterea prestigiului scolii romanesti de muzica si
coregrafie,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Art. 1. — Se confera Ordinul national Steaua Romaniei in grad de
Cavaler urmatorilor;

— domnului lon Buzea;

— doamnei Lucia Stanescu.

Art. 2. — Se confera Ordinul national Serviciul Credincios in grad de
Cavaler urmatorilor;

— domnului Hary Adalbert;

— doamnei Gabriela Taub-Darvas;

— domnului lon lancu;

— domnului Kurt Mild;

— domnului Petru Sbircea;

— domnului Emil Simon.

Art. 3. — Se confera Ordinul national Peniru Merit in grad de Cavaler
urmatorilor;

— domnului Silviu-Gavril Bogdan;

— domnului Gheorghe Codrea;

— doamnei Niculina Mirea-Curta;

— domnului Viorel Gombosiu;

— domnului loan lercosan;

— domnului Mihail Nemes;

— domnului Titus Pauliuc.

PRESEDINTELE ROMANIEI
ION ILIESCU

in temeiul art. 99 alin. (2) din
Constitutia Romaéniei, contrasemnam
acest decret.

PRIM-MINISTRU
Bucuresti, 26 februarie 2003. ADRIAN NASTASE
Nr. 89,
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PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind incetarea raporturilor de serviciu
ale unui chestor principal de politie
in temeiul prevederilor art. 94 lit. b) si ale art. 99 din Constitutia

Romaniei, precum si ale art. 15 alin. (1) lit. a), art. 69 lit. a), art. 73
alin. (2) si ale art. 74 alin. (2) din Legea nr. 360/2002 privind Statutul

politistului,

avand in vedere propunerea ministrului de interne,

Presedintele Roméniei

decreteaza:

Articol unic. — Pe data de 28 februarie 2003 chestorului principal de
politie Emil Dumitru Talpa ii inceteaza raporturile de serviciu, iar gradul
profesional i se echivaleaza cu gradul de general de divizie in rezerva,

specialitatea politie.

PRESEDINTELE ROMANIEI
ION ILIESCU

Bucuresti, 27 februarie 2003.
Nr. 93,

in temeiul art. 99 alin. (2) din

Constitutia Roméniei, contrasemnam
acest decret.

PRIM-MINISTRU
ADRIAN NASTASE

DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.68
din 18 februarie 2003

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 1332 din Legea nr. 31/1990
privind societatile comerciale, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare

Nicolae Popa — presedinte
Costica Bulai — judecator
Nicolae Cochinescu — judecator
Constantin Doldur — judecator
Kozsokar Gabor — judecator
Petre Ninosu — judecator
Serban Viorel Stanoiu — judecator
Lucian Stangu — judecator
loan Vida — judecator
Florentina Balta — procuror

Doina Suliman magistrat-asistent sef

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionali-
tate a dispozitilor art. 1332 din Legea nr. 31/1990 privind
societatile comerciale, republicata, cu modificarile si com-
pletarile ulterioare, exceptie ridicatd de Societatea
Comerciala ,Media Pro International® — S.A. din Bucuresti
in Dosarul nr. 7.078/2001 al Tribunalului Bucuresti —
Sectia comerciala.

La apelul nominal lipsesc partile, fatd de care procedura
de citare este legal indeplinita.

Reprezentantul Ministerului Public, considerand ca textul
de lege criticat nu contravine prevederilor constitutionale
invocate, pune concluzii de respingere a exceptiei de
neconstitutionalitate, ca fiind neintemeiata.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin Incheierea din 2 aprilie 2002, pronuntata in Dosarul
nr. 7.078/2001, Tribunalul Bucuresti — Sectia comerciala
a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de necon-
stitutionalitate a dispozitiilor art. 1332 din Legea
nr. 31/1990 privind societatile comerciale, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare. Exceptia de necon-
stitutionalitate a fost ridicata de Societatea Comerciala
.Media Pro International®* — S.A. din Bucuresti, ce are cali-
tatea de parat intr-o cauza comerciala.

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
sustine ca dispozilile legale criticate contravin prevederilor
constitutionale ale art. 1 alin. (3) teza intai si ale art. 134
alin. (1) si alin. (2) lit. a), deoarece instituie, in favoarea
anumitor actionari, posibilitatea de a cere instantei numirea
unor experti pentru verificarea anumitor aspecte de ordin
financiar privind societatea comerciala, ceea ce produce o
intarziere a activitatii acesteia, cu consecinte negative asu-
pra productivitatii sale, precum si asupra nivelului profitului
si activitatii viitoare. In acest sens se arata ca, potrivit tex-
telor constitutionale invocate, ,statul are dreptul si obligatia
sa intervina in activitatea societatilor comerciale numai pen-
tru prevenirea incalcarii normelor legale sau atunci cand
aceste norme au fost efectiv incalcate”. De aceea
dispozitile legale criticate sunt apreciate ca abuzive, iar
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astfel neconstitutionale, in masura in care permit
asociatilor, care au un reprezentant printre administratorii
societatlii si sunt permanent informati despre modul de
desfasurare a activitatii si despre toate actele societatii, sa
solicite instantei de judecatd numirea unor experti pentru
verificarea activitatii.

Tribunalul Bucuresti — Sectia comerciala apreciaza ca
prevederile art. 1332 din Legea nr. 31/1990 ,sunt in per-
fecta concordanta cu prevederile Constitutiei Romaniei*.
Astfel, se aratd ca garantia instituitd in favoarea actionarilor
de a accede la anumite date privind activitatea societatii
comerciale nu impieteaza nici asupra libertati comertului,
nici asupra protectiei concurentei loiale si nici asupra valo-
rificarii plenare a factorilor de productie, intrucat se refera
doar la situatia financiara a acesteia si nu duce la ingreu-
narea sau la stoparea procesului de productie. Dimpotriva,
aceasta posibilitate de verificare a activitatii societatii
comerciale contribuie la sporirea transparentei fata de
actionari si ofera posibilitatea de a interveni pentru preveni-
rea unor situatii critice. In final, instanta arata ca, desi par
~controversate si abuzive®, dispozilile alineatului final al tex-
tului de lege criticat nu fincalca nici o prevedere
constitutionala.

Potrivit prevederilor art. 24 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, republicatd, incheierea de sesizare a fost
comunicata presedintilor celor doua Camere ale
Parlamentului si Guvernului, pentru a-si exprima punctele
de vedere asupra excepliei de neconstitutionalitate ridicate.

Guvernul, apreciind ca neintemeiatd exceptia de necon-
stitutionalitate, face trimitere la argumentele invocate de
instanta de judecata.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate ridicate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului, raportul intocmit in cauza de judecatorul-rapor-
tor, concluziile procurorului, dispozitille legale criticate,
raportate la prevederile Constitutiei, precum si dispozitiile
Legii nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este com-
petentd, potrivit dispozitilor art. 144 lit. ¢) din Constitutie,
ale art. 1 alin. (1), art. 2, 3, 12 si 23 din Legea
nr. 47/1992, republicata, sa solutioneze exceptia de necon-
stitutionalitate cu care a fost sesizata.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitile art. 1332 din Legea nr. 31/1990, republicata in
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 33 din 29 ianu-
arie 1998. Aceste dispozitii au fost introduse prin Legea
nr. 99/1999, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,

Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 144 lit.

Partea I, nr. 236 din 27 mai 1999, si au urmatoarea
redactare:

»(1) Unul sau mai mulli actionari, detinand cel putin 10% din
actiunile reprezentand capiialul social, vor putea cere — indivi-
dual sau impreuna — instantei sd desemneze unul sau mai
mulli experti, insédrcinali sa analizeze anumite operaliuni din
gestiunea socielalii si sa intocmeasca un raport, care sd le fie
inménat si, tolodaid, predat oficial cenzorilor societatii, spre a
fi analizat si a se propune mdsuri corespunzétoare.

(2) Onorariile expertilor vor fi suportate de societate, cu
exceptia cazurilor in care sesizarea a fost facuta cu rea-
credinia.”

In sustinerea neconstitutionalitatii acestor texte de lege
se invoca incalcarea urmatoarelor prevederi constitutionale:

— Art. 1 alin. (3): ,,Romania este stat de drept, democratic
si social, in care demnitatea omului, drepturile si liberidtile
celatenilor, libera dezvoltare a personalitdlii umane, dreptatea
si pluralismul politic reprezinta valori supreme si sunt garan-
late.”;

— Art. 134 alin. (1) si alin. (2) lit. a): ,(7) Economia
Romaniei este economie de piaia.

(z) Statul irebuie sa asigure:

a) liberiatea comeriului, protectia concureniei loiale, crearea
cadrului favorabil peniru valorificarea tuturor factorilor de pro-
duclie.”

Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea con-
stata ca litigiul in care a fost ridicatd exceptia de necon-
stitutionalitate este un litigiu comercial, intemeiat pe textul a
carui neconstitutionalitate se invoca. Acest text de lege are
in vedere realizarea unei protectii sporite a actionarilor
minoritari din societalile pe actiuni in ceea ce priveste
informarea acestora asupra modului de gestiune a activitatii
societatii.

Referitor la reglementarea cuprinsd in art. 1332 din
Legea nr. 31/1990, republicata, cu modificarile si com-
pletarile ulterioare, Curtea constatd ca aceasta nu incalca
principiile generale cuprinse in art. 1 alin. (3) din
Constitutie, deoarece nu aduce atingere statului de drept,
democratiei, demnitatii omului, drepturilor si libertatilor
cetatenilor sau altor valori supreme garantate prin Legea
fundamentala.

Masurile de informare pe care textul de lege criticat le
pune la dispozitia actionarilor societatii nu contravin preve-
derilor constitutionale ale art. 134 alin. (2) lit. a), care
prevad obligatia statului de a asigura libertatea comertului,
protectia concurentei loiale si crearea cadrului favorabil
pentru valorificarea tuturor factorilor de productie. Aceste
masuri, prin finalitatea lor, concretizata in raportul intocmit
de catre expertii desemnati la cererea actionarilor, de
instanta, vizeaza situatia financiara a societatii, care nu are
nici o legatura cu terti, eventuali concurenti ai societatii.

c) si al art. 145 alin. (2) din Constitutie, precum si al art. 13

alin. (1) lit. A.c), al art. 23 alin. (1) si (6), al art. 25 alin. (1) si (3) din Legea nr. 47/1992, republicata,
CURTEA

in numele legii
DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 1332 din Legea nr. 31/1990 privind societatile comer-
ciale, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, exceplie ridicatd de Societatea Comerciala ,Media Pro
International® — S.A. din Bucuresti in Dosarul 7.078/2001 al Tribunalului Bucuresti — Sectia comerciala.

Definitiva si obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 18 februarie 2003.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. NICOLAE POPA

Magistrat-asistent sef,
Doina Suliman
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CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.74
din 20 februarie 2003

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor articolului unic
din Legea nr. 323/2001 pentru aprobarea Ordonantei Guvernului nr. 102/2000
privind statutul si regimul refugiatilor in Romania

Nicolae Popa — presedinte
Costica Bulai — judecator
Nicolae Cochinescu — judecator
Constantin Doldur — judecator
Kozsokar Gabor — judecator
Petre Ninosu — judecator
Lucian Stangu — judecator
loan Vida — judecator
Florentina Balta — procuror

Doina Suliman — magistrat-asistent sef

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionali-
tate a dispozitiilor articolului unic din Legea nr. 323/2001
pentru aprobarea Ordonantei Guvernului nr. 102/2000 pri-
vind statutul si regimul refugiatilor in Romania, exceptie ridi-
cata de Chen Biping in Dosarul nr. 15.132/2001 al
Judecatoriei Sectorului 3 Bucuresti.

La apelul nominal lipsesc partile, fatd de care procedura
de citare este legal indeplinita.

Reprezentantul Ministerului Public, invocand jurisprudenta
in materie a Curlii Constitutionale, pune concluzii de res-
pingere a excepliei de neconstitutionalitate ca neintemeiata.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin Incheierea din 7 decembrie 2001, pronuntata in
Dosarul nr. 15.132/2001, Judecatoria Sectorului 3
Bucuresti a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor articolului unic din
Legea nr. 323/2001 pentru aprobarea Ordonantei
Guvernului nr. 102/2000 privind statutul si regimul refu-
giatilor in Romania. Exceptia a fost ridicatd de Chen
Biping din China, contestator intr-o cauza civila ce are ca
obiect plangerea formulata impotriva unei hotarari a
Oficiului National pentru Refugiati prin care s-a respins
cererea de acordare a statutului de refugiat.

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine ca prin modificarile pe care Legea
nr. 323/2001 le aduce art. 20 alin. (5) din Ordonanta
Guvernului nr. 102/2000, in sensul eliminarii caii de atac a
recursului impotriva hotararii instantei de solutionare a con-
testatiei privind respingerea cererii de acordare a statutului
de refugiat de catre Oficiul National pentru Refugiati, se
incalca art. 24 din Constitutie, precum si art. 6 pct. 1 si
pct. 3 lit. ¢) din Conventia pentru apararea drepturilor omului
si a libertatilor fundamentale si art. 33 alin. 1 din Conventia
de la Geneva din 1951 privind statutul refugiatilor. Astfel,
arata ca, in sistemul judiciar roman actele administrativ-
jurisdictionale, asa cum este si hotararea Oficiului National
pentru Refugiall, sunt, de regula, supuse controlului de
legalitate cu un dublu grad de jurisdictie, recursul fiind .o
garantie a dreptului de aparare®, care ,da partilor certitudi-
nea ca, daca totusi hotararea pronuntata e gresita, va
putea fi desfiintatd si dreptul partilor nu este compromis
prin pronuntarea unel hotarari nelegale si netemeinice”.

Judecatoria Sectorului 3 Bucuresti apreciazad ca
exceptia este neintemeiata. In acest sens, considera ca
garantile generale si speciale instituite de art. 6 pct. 1 si
pct. 3 lit. ¢) din Conventia pentru apararea drepturilor omului
si a libertatilor fundamentale nu presupun si nu au legatura
cu dreptul la recurs. In acelasi sens este invocat si art. 2

din Protocolul nr. 7 la conventia mai sus amintita, care
consacrd, cu caracter de exceplie, dreptul la dublul grad
de jurisdictie doar in materie penala, astfel incat acesta nu
este aplicabil si altor ramuri de drept decéat in masura pre-
vederii sale de catre legiuitor, in conformitate cu art. 128
din Constitutie. De asemenea, considerda ca prevederile
art. 33 alin. 1 din Conventia de la Geneva din 1951 nu
sunt incidente in cauza. Instanta mai retine ca, desi este
indepartata calea de atac a recursului, dreptul de aparare
se poate exercita pe tot parcursul procedurii accelerate,
prin dreptul petentului de a fi asistat sau reprezentat de un
avocat, de a i se asigura in mod gratuit un interpret, de a
fi consiliat si asistat de un reprezentant al organizatiilor
neguvernamentale, de a fi informat cu privire la drepturile
si obligatiile pe care le are.

Potrivit prevederilor art. 24 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, republicata, incheierea de sesizare a fost
comunicata presedintilor celor doua Camere ale
Parlamentului si Guvernului, pentru a-si exprima punctele
de vedere asupra excepliei de neconstitutionalitate ridicate.

Guvernul apreciaza ca fiind neintemeiata exceptia de
neconstitutionalitate. Astfel, sustine ca, in conformitate cu
principiul consacrat de art. 125 alin. (3) din Constitutie, ple-
nitudinea de jurisdictie a instantei de judecatd nu poate fi
apreciata decat in limitele stabilite prin lege si, in conse-
cintda, aceasta nu poate fi abilitatd sa acorde ea insasi sta-
tutul de refugiat, substituindu-se autoritatii administrative,
fara a se incalca astfel unul dintre principiile statului de
drept, si anume cel al separatiei puterilor. In sustinerea
acestei opinii este invocata si Decizia nr. 261/2000 a Curtii
Constitutionale, precum si acquisul comunitar, prin Rezolutia
Consiliului de Ministri din 30 noiembrie 1992 si 1 decem-
brie 1992 si Rezolutia Consiliului de Ministri al statelor
membre ale Comunitatii Europene privind cererile vadit
nefondate de acordare a statutului de azilant. Guvernul mai
retine ca textele legale criticate nu infrang dispozitiile
Conventiei pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale invocate in suslinerea exceptiei de necon-
stitutionalitate si nu au legatura cu art. 33 alin. 1 din
Conventia de la Geneva din 1951,

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate ridicate.

In conformitate cu art. 18" din Legea nr. 35/1997, cu
modificarile ulterioare, Curtea Constitutionala a solicitat
punctul de vedere al Avocatului Poporului.

Avocatul Poporului considera ca exceptia de necon-
stitutionalitate este neintemeiata. Apreciaza ca inlaturarea
caii de atac a recursului prin textele legale criticate nu
infrange dreptul la aparare consacrat de art. 24 din
Constitutie, atata vreme cat strainul are dreptul, pe intreaga
durata a procedurii accelerate, de a fi asistat sau repre-
zentat de un avocat. De asemenea, aratd ca nu sunt
incalcate nici dispozitile art. 6 pct. 1 si pct. 3 lit. ¢) din
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale, care nu au legatura cu dreptul la recurs, si
nici cele ale art. 33 alin. 1 din Conventia de la Geneva din
1951, acestea din urma nefiind incidente in cauza. In
acelasi sens este exprimatd opinia si cu privire la presu-
pusa incalcare a art. 20 din Constitutie, care nu poate fi
retinutd, deoarece acesta nu consacra vreun drept sau
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vreo libertate, ci stabileste, in materia drepturilor omului,
prioritatea reglementarilor internationale, la care Romania
este parte, fata de legislatia interna.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, raportul intocmit in
cauza de judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dis-
pozitile legale criticate, raportate la prevederile Constitutiei,
precum si dispozitile Legii nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este com-
petentd, potrivit dispozitilor art. 144 lit. ¢) din Constitutie,
ale art. 1 alin. (1), art. 2, 3, 12 si 23 din Legea
nr. 47/1992, republicata, sa solutioneze exceptia de necon-
stitutionalitate ridicata.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile articolului unic din Legea nr. 323/2001 pentru
aprobarea Ordonantei Guvernului nr. 102/2000 privind
statutul si regimul refugiatilor in Romania, lege publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 342 din
27 iunie 2001,

Dispozitille legale criticate au urmatoarea redactare:

JArticol unic. — Se aproba Ordonania Guvernului nr. 102
din 31 august 2000 privind statutul si regimul refugiatilor in
Romania, adopiata in temeiul art. 1 lit. G pct. 2 din Legea
nr. 125,2000 privind abiliiarea Guvernului de a emite ordonanie
si publicaia in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 436
din 3 septembrie 2000, cu urmdaloarele moditicari:

1. Alineatul (5) al articolului 20 va avea urmatorul cuprins:

«(5) Hotararea instaniei este definiliva si irevocabila.»

2. Alineatul (6) al articolului 20 se abroga.

3. Alineatul (6) al articolului 21 va avea urmalorul cuprins:

«(6) In cazul prevazut la alin. (5) lit. a) holardrea instanfei
esle delinitivd si irevocabila.»*

In sustinerea neconstitutionalitafii acestui text de lege se
invoca incalcarea prevederilor constitutionale ale art. 24,
potrivit carora:

+(1) Dreptul la apdrare este garaniat.

(2) In tot cursul procesului, pértile au dreptul sd fie asistate
de un avocatl, ales sau numit din oficiu.”

De asemenea, mai sunt invocate urmatoarele prevederi
din reglementari internationale:

Art. 8. pct. 1 si pet. 3 lit. ¢) din Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, potrivit
carora: , 1. Orice persoand are drepitul la judecarea in mod
echitabil, in mod public si inir-un termen rezonabil a cauzei
sale, de calre o insiania independenia si impartiala, instituita
de lege, care va holdri fie asupra incalcarii drepturilor si
obligaliilor sale cu caracler civil, fie asupra temeiniciei oricarei
acuzalii in materie penald indreptate impoiriva sa. Hotararea
trebuie sa fie pronuniata in mod public, dar accesul in sala de
sedinfe poale fi inferzis presei si publicului pe inireaga durata
a procesului sau a unei pdrti a acesiuia in interesul moralitati,

Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 144 lit.

al ordinii publice, ori al securitdtii nationale intr-o societate
democralica, atunci cdnd interesele minorilor sau protectia
vielii private a parlilor la proces o impun, sau in masura consi-
derata absolut necesara de cdire instania atunci cdnd, in
imprejurari speciale, publicilatea ar fi de natura sa aduca atin-
gere infereselor justitiei. [...]

3. Orice acuzat are, in special, dreptul: [...]

¢) sa se apere el insusi sau sd fie asistat de un aparator
ales de el si, dacd nu dispune de mijloacele necesare peniru a
plali un aparator, sd poald fi asistat in mod gratuit de un avocat
din oficiu, atunci cand interesele justitiei o cer;”

Art. 33. alin. 1 din Conventia privind statutul refugiatilor,
incheiata la Geneva la 28 iulie 1951, referitor la:
JInterdictia de expulzare si returnare.

1. Nici un stat contraclant nu va expuiza sau returna, in nici
un fel un refugiat peste froniierele teritoriilor unde viaia sau
libertatea sa ar i ameniniate pe moliv de rasa, religie, nafiona-
litate, apartenenia la un anumit grup social sau opinii politice.”

Examinand exceptia, Curtea constatd ca dispozitiile
legale criticate au mai fost supuse controlului Curtii
Constitutionale care, prin numeroase decizii, a constatat ca
sunt constitutionale. Astfel, Curtea a retinut ca modificarile
aduse art. 20 alin. (5) si art. 21 alin. (8) din Ordonanta
Guvernului nr. 102/2000, prin pct. 1 si 3 ale articolului unic
din Legea nr. 323/2001, nu au nici o legatura cu dreptul la
aparare si nu ingradesc in nici un fel exercitarea acestui
drept. Faptul ca hotararea instantei de judecata este defini-
tiva si irevocabila nu inseamna ca autorul exceptiei este
lipsit de dreptul la aparare. Potrivit prevederilor
constitutionale ale art. 128, impotriva hotararilor
judecatoresti, caile de atac pot fi exercitate de partea inte-
resatd si de Ministerul Public numai in conditiile legii, legiu-
itorul putand institui reguli speciale de procedura in
considerarea unor situatii deosebite, asa cum, de altfel,
este situatia refugiatilor in Romania. In acest sens este, de
exemplu, Decizia nr. 261/2000, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 174 din 5 aprilie 2001.

Referitor la prevederile cuprinse in Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, si
anume cele care privesc procesul echitabil si dreptul per-
soanei de a se plange unei instante, Curtea retine ca tex-
tele legale criticate de autorul exceptiei nu opresc, in
realitate, partile interesate de a apela la instantele
judecatoresti, de a fi aparate si de a se prevala de toate
garantile procesuale caracteristice unei societati democra-
tice si unui proces echitabil.

In sfarsit, dispozitile legale ce fac obiectul excepliei de
neconstitutionalitate sunt in deplind concordanta si cu pre-
vederile din Conventia privind statutul refugiatilor, incheiata
la Geneva in 1951, referitoare la interdictia de expulzare si
returnare. Statutul de refugiat se acorda numai in conditiile
legii, cu respectarea tratatelor si conventiilor internationale
la care Romania este parte.

c) si al art. 145 alin. (2) din Constitutie, precum si al art. 13

alin. (1) lit. A.c), al art. 23 alin. (1) si (6), al art. 25 alin. (1) si (3) din Legea nr. 47/1992, republicata,
CURTEA
in numele legii

DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor articolului unic din Legea nr. 323/2001 pentru aprobarea
Ordonantei Guvernului nr. 102/2000 privind statutul si regimul refugiatilor in Romania, exceptie ridicatd de Chen Biping in
Dosarul nr. 15.132/2001 al Judecatoriei Sectorului 3 Bucuresti.

Definitiva si obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 20 februarie 2003.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. NICOLAE POPA

Magistrat-asistent sef,
Doina Suliman
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL AGRICULTURII, ALIMENTATIEI SI PADURILOR

ORDIN
pentru aprobarea Normei sanitare veterinare cu privire la colectarea de date referitoare
la competitiile de ecvidee la care se refera art. 4 alin. (2) din Norma sanitara veterinara
privind comertul cu ecvidee destinate competitiilor si care stabileste conditiile de participare la acestea

in temeiul prevederilor art. 31 alin. 1 din Legea sanitard veterinard nr. 60/1974, republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare,

in baza Hotararii Guvernului nr. 362/2002 privind organizarea si functionarea Ministerului Agriculturii, Alimentatiei
si Padurilor, cu modificarile si completarile ulterioare,

vazand Referatul de aprobare nr. 161.948 din 9 decembrie 2002, intocmit de Agentia Nationala Sanitara

Veterinara,

ministrul agriculturii, alimentatiei si padurilor emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Se aproba Norma sanitara veterinara cu pri-
vire la colectarea de date referitoare la competitile de ecvi-
dee la care se refera art. 4 alin. (2) din Norma sanitara
veterinara privind comertul cu ecvidee destinate competitiilor
si care stabileste conditiile de participare la acestea,
prevazuta in anexa care face parte integranta din prezentul
ordin.

Art. 2. — Directiile sanitare veterinare judetene si a
municipiului Bucuresti vor duce la indeplinire prevederile
prezentului ordin.

Art. 3. — Agentia Nationala Sanitard Veterinara va con-
trola modul de indeplinire a prezentului ordin.
Art. 4, — Prezentul ordin se va publica in Monitorul

Oficial al Romaniei, Partea I, si va intra in vigoare in ter-
men de 15 zile de la data publicarii lui.

Ministrul agriculturii, alimentatiei si padurilor,
llie Sarbu

Bucuresti, 23 decembrie 2002,
Nr. 646,

ANEXA

NORMA SANITARA VETERINARA
cu privire la colectarea de date referitoare la competitiile de ecvidee la care se refera art. 4 alin. (2) din Norma sanitara
veterinara privind comertul cu ecvidee destinate competitiilor si care stabileste conditiile de participare la acestea

Art, 1. — (1) Autoritatea veterinara centrala a Romaniei
trebuie sa desemneze o autoritate coordonatoare responsa-
bila cu colectarea datelor privind:

a) competitile la care se refera art. 4 alin. (2) din
Norma sanitara veterinara privind comertul cu ecvidee des-
tinate competitiilor si care stabileste conditiile de participare
la acestea, organizate pe teritoriul Romaniei;

b) criterile de distribuire a fondurilor prevazute la art. 4
alin. (2) din Norma sanitara veterinara privind comertul cu
ecvidee destinate competitiilor si care stabileste conditiile
de participare la acestea, organizate pe teritoriul Romaniei.

(2) Autoritatea veterinara centrala a Romaniei trebuie sa
comunice Comisiei Europene numele si adresa autoritatii
coordonatoare desemnate in concordanta cu prevederile
alin. (1).

Art, 2. — (1) Autoritatea veterinara centrala a Romaniei,
prin Ministerul Agriculturii, Alimentatiei si Padurilor, poate
adopta acte normative sau prevederi administrative supli-
mentare prezentei norme sanitare veterinare pentru a se
asigura implementarea si conformitatea cu prevederile
acesteia.

(2) Autoritatea veterinara centrala a Romaniei va lua
masurile necesare si va sanctiona, potrivit legii, orice
incalcare a prevederilor prezentei norme sanitare veterinare.

(3) Atunci cand autoritatea veterinara centrala a
Romaniei adopta masurile mentionate la alineatele prece-
dente, trebuie sa faca o referire expresa la prezenta norma
sanitara veterinara.
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